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SVERIGES DOMSTOLAR

Justitiedepartementet
103 33 Stockholm

Yttrande over betankandet Ett starkare skydd for of-
fentliganstallda mot vald, hot och trakasserier
SOU 2024:1

Diatienummer Ju2024/00057

Allminna utgangspunkter

Goteborgs tingsritt anser att utredningen har visat att det finns ett behov av ett
torstirkt skydd for offentliganstillda mot vald, hot och trakasserier, samt att det

finns goda skil att skdrpa synen pa brott av sadant slag.

Forslagen om dndringar i 17 kap. 1 § brottsbalken

Tingsratten har inga invindningar i sak mot utredningens férslag och bedém-
ningar i fraiga om det straffbara omradeti 17 kap. 1 § brottsbalken. Tingsritten
vill sarskilt framhalla att det av systematiska skal framstar som rimligt att hot mot
tjansteman korresponderar med brottsliga girningar som omfattas av 4 kap. 5 §
brottsbalken. En sadan konstruktion 6verensstimmer ocksa vil med den pro-
blembild som framgar av utredningen, pa sa vis att hot ofta ar subtila eller rik-

tade mot anhoriga.

Det kan emellertid ifragasittas om en hojning av straffmaximum fér brott av
normalgraden kommer fa nagon vidare effekt i rittstillimpningen da det, likt ut-
redningen framhallit i avsnitt 15.2.4, torde vara timligen fa girningar som kom-
mer att ber6ras av att straffskalan f6r brott av normalgraden hojs. Forindringen
ligger 4 andra sidan i linje med andra férindringar som har skett under senare tid
vad avser hojning av straffmaximum f6ér andra brott. Det framstar ocksd som

rimligt att straffminimum f6r den nya straffskalan f6r grovt brott korresponderar
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med t.ex. grov misshandel som har liknande kvalifikationsgrunder, vilket tydlig-
gor att grovt vald mot tjansteman utgor en kvalificerad form av sadant brott. Det
bor dock 6vervigas om kvalifikationsgrunden vald av allvarligt slag 1 sidana fall bor
tydliggoras 1 forhallande till de tidigare forarbetsuttalandena om att det med for-
muleringen avsigs misshandel med ett straffvirde omkring sex manader eller

mer.

Forslagen om dndringar i 17 kap. 2 § brottsbalken

Med undantag for vad som framgar nedan har tingsritten inget att anmarka mot
den foreslagna lydelsen 1 17 kap. 2 § brottsbalken. Tingsritten vill sarskilt fram-
hélla att bestimmelsen enligt den nya lydelsen torde bli mer littillimpad med
tirre konkurrensfragor som foljd. Likasa vill tingsritten framhalla att inférandet
av kvalifikationsgrunder framstar som limpligt och vil 6verensstimmande med
modern lagstiftningsteknik. Tingsritten konstaterar dock att det dr oklart hur
kvalifikationsgrunden vald eller hot av allvarligt slag mot tianstemannens ndarstaende ska

forstas.

Forslaget om en ny bestimmelse i 17 kap. 3 § brottsbalken

Tingsratten anser att det ar tveksamt om det kan anses motiverat att sirreglera
férolimpning mot tjidnsteman pa det sitt som foreslas. Frigan om forolimpning
omfattas av nuvarande bestimmelse 1 17 kap 2 § brottsbalken har visserligen hit-
tills besvarats nekande i praxis men en sadan girning borde kunna omfattas av
rekvisitet ”brottslig garning” i forslaget till den nya utformningen av 17 kap. 2 §
brottsbalken. Denna bestimmelse omfattar redan i dag brottsliga girningar som i

fraga om straffvirde ar jaimforliga med forolimpning.

Det bor dven 6vervigas om det, for det fall en férolimpning sker i syfte att
tvinga fram, hindra eller himnas en atgird vid myndighetsutévning, kan skapa
tillimpningsproblem i férhallande till angrepp mot tjinsteman. Detta med hin-
syn till att bestimmelsen i 17 kap. 3 § forsta meningen ska vara subsididr till 17
kap. 2 §, men enligt andra meningen omfattas aven forolimpningar som sker i

syfte att tvinga fram, hindra eller himnas en atgéird vid myndighetsutévning.
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Forhallandet mellan bestimmelserna ar enligt tingsritten oklart, och bor under

alla férhallanden tydliggoras.

Skulle lagforslaget inforas i sin nuvarande form torde det dven krivas en dndring
av bestimmelsen 1 5 kap. 5 § brottsbalken pa sa vis att forsta stycket punkten 2

upphivs da den inte lingre synes fylla nagon funktion.

Forslaget om att brott enligt 17 kap. 1-3 {§ brottsbalken ska ing4 i olaga

forfoljelse

Liksom utredningen framhallit dr det rimligt att se allvarligt pa upprepade fall av
brott enligt 17 kap. 1-3 §§ brottsbalken som sker i trakasserande syfte. Princi-
piellt instaimmer tingsritten darfor i utredarnas bedémning att sadana garningar
ska kunna ingd 1 ett kvalificerat brott, likt 4 kap. 4 b § brottsbalken. Tingsritten
ar dock tveksam till att det, sa som utredningen foreslar, ska ske genom att brott
enligt 17 kap. 1-3 §§ brottsbalken ldggs till 1 4 kap. 4 b § brottsbalken. Detta ef-
tersom brott i 17 kap. brottsbalken, till skillnad fran nuvarande brott som raknas
upp 1 bestimmelsen, har dubbla skyddsintressen och dessutom kan utgéra kvali-
ficerade former av sadana girningar. Tingsritten anser att det i stillet, bor Gver-
vigas om en liknande bestimmelse som 4 kap. 4 b § brottsbalken kan inféras i

17 kap. brottsbalken (olaga forfoljelse av tansteman).

Forslagets konsekvenser m.m.

Tingsratten ifragasitter utredningens uppskattning av antalet ytterligare lagfo-
ringar som dndringarna i 17 kap. 2 §, men i synnerhet 17 kap. 3 §, kommer att
medféra. Med hinsyn till hur verkligheten faktiskt ser ut i stora delar av den of-
fentliga verksamheten finns det mycket som talar for att det kan leda till betydligt
fler lagforingar, vilket paverkar savil de brottsbekimpande myndigheterna som
de allmidnna domstolarna. Tingsritten vill ocksa sirskilt framhalla att grovt vald
eller hot mot tjansteman enligt forslaget kommer att triffas av bestimmelsen i 24
kap. 1 § andra stycket rittegangsbalken, vilket i sin tur kan fa betydande effekter

pa tingsrittens verksambhet.
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Tingsratten har inget att anmarka mot utredningens forslag och bedomningar i
ovriga delar. Tingsratten vill dock framhalla att forsiktighet generellt bor iakttas 1
friga om forslag innebérandes att samhillet gar mot en ordning dir offentligan-

stillda anonymiseras i férhallande till medborgarna.

I handldggningen har deltagit tf. lagmannen Anna-Karin Karlbom, chefsradman-

nen Mirit Bergendahl samt tingsfiskalerna Isak Gronlund och Niklas Lundsten.

Anna-Karin Karlbom



